EPISCOPOLOGIO DOMINICANO DE
FILIPINAS
Didcesis de Nueva Caceres (Naga) y
Diocesis de Cebu

BY MANUEL GONZALEZ POLA, O. P.

Enuntrabajoreciente estudiamos el Episcopologio Dominicano de
la didcesis de Nueva Segovia, en una comunicacién al II Congreso
Internacional sobre Los Dominicos y el Nuevo Mundo, celebrado en
Salamanca el pasado afio de 1989.1 .

En él presentamos el marco histérico de la creacién de la diécesis
de Manila en 1579 y luego su ereccién en archidiécesis y la creacién de
las diocesis de Nueva Segovia, Nueva Caceres y Cebu en 1595, y mas en
concreto la ereccién de la diécesis de Nueva Segovia, con algunas
referencias historicas sobre su sede, cabildo y catedral.? Luego presen-
tamos la serie del episcopologio dominicano de Nueva Segovia.

En nuestro antiguo propésito de preparar el episcopologio de la
Provincia dominicana de Nuestra Sefiora del Rosario con ocasién del IV

M. GONZALEZ POLA, Episcopologio . . . , en Actas del II Congreso Internacional
sobre Los Dominicos y el Nuevo Mundo (Salamanca 1989), pp. 601-638 (a) Philippiniana
Sacra (1989), pp. 419-461 (c).

En ese estudio publicamos la Bibliografia fundamental (pp. 457-461), a la que
remitimos al lector, indicando en las notas solamente el nombre del autor y la primera o
primeras palabras del titulo del estudio de referencia. Al final de este estudio ofrecemos una
Bibliografia suplementaria, en que consignamos las fuentes y estudios nuevos utilizados,
que se citan en él.

2Jbid., (b) 419-431. Citamos siempre el texto (c)
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Centenario de sufundacion, comenzamos por presentar el episcopologio
dominicano en Filipinas. Y dimos preferencia al de la di6cesis de Nueva
Segovia por la mayor proporcién de obispos electos y preconizados de
la misma, hasta el 52%, sin contar los electos que no llegaron a ser
preconizados por haber muerto antes, o renunciado los Padres Man-
zano, Villa, Barrientos y Ayala.?

Ahora vamos a completar el episcopologio dominicanoen Filipinas
durante el tiempo del régimen espaifiol, diécesis por diécesis: Nueva
Céceres, Cebu, Jaro y en ultimo lugar Manila, [y Batanes] adonde
llegaron algunos habiendo sido antes obispos de Nueva Segovia, Cebu
o Nueva Caceres.

Presentaremos, en primer lugar, los datos esenciales relativos ala
ereccion de las respectivas diéeesis susodichas, sus sedes, sus limites,
con algunas referencias a sus cabildos y catedrales, como lo hicimos
respecto de la de Nueva Segovia. Y seguidamente los obispos de cada
una, ateniéndonos a la misma normativa, consignando los datos relati-
vos a su eleccién y nombramiento, su consagracion, toma de posesién y
gobierno de la diécesis, dejando para trabajos monograficos sobre cada
uno de ellos su accién pastoral al frente de la diécesis, como hicimos en
el estudio anterior.

DIOCESIS DE NUEVA CACERES

El episcopologio de la diécesis de Nueva Caceres ha sido estudiado
ampliamente por el Dr. Domingo Abella en su obra Bikol Annals,
Manila 1954, y luego, més brevemente, en su estudio The Bishops of
Caceresand Jaro.* en que aborda algunas dificultades surgidas en torno
a algunos obispos, que unos incluyen en sus listas y otros no. Nosotros
utilizaremos su amplia informacion, la completaremos, matizaremos y
alguna vez corregiremos algunas apreciaciones suyas relativas a algunos
dominicos que fueron propuestos -electos- obispos de Nueva Caceres,
aunque no llegaran a ser preconizados.

3Ibid., 432-461.

‘D.ABELLA, Bikol Annals. Vol. I. The See of Nueva Cdceres, Manila 1954, y The
Bishops of Caceres and Jaro, in Philippine Studies 11 (1963) 548-556.
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Presentaremos, en primer lugar, los datos relativos ala ereccién
de la didcesis y luego la serie de obispos dominicos de Nueva Céc=res.

A. Diécesis de Nueva Caceres.

Como hemos dicho en nuestro estudio anterior sobre el episcologio
dominicano de Nueva Segovia, la elevacién de la diéecesis de Manila a
archidiécesis y la creacién de las nuevas de Nueva Segovia, Nueva
Caceres y Cebu en 1595, obedecié a una verdadera necesidad que se
venia sintiendo y que el obispo Salazar venia exponiendo desde el
principio de su labor pastoral en Filipinas. Pero no tuvo efecto hasta que
vino a Espafia en 1593 y expuso personalmente ante el Consejode Indias
y al mismo rey la gran necesidad que habia de dividir su diécesis,
dispersa en una multitud de islas. La divisién se habia acordado ya en
1594, antes de su muerte, el 4 de diciembre de este afio. Pero no se llevé
a efecto haste el afio siguiente.®

El proceso y documentos de la ereccién de la diécesis de Nueva
Caceres y Cebu son los mismos o del mismo tenor que los de la de Nueva
Segovia, por lo que no insistiremos en ello. Aqui solo recogeremos los
datos més esenciales e indicaremos las fuentes de documentacién rela-
tivas especificamente a Nueva Caceres.

1. Ereccién de la diéeesis.

Acordada en el Consejo de Indias por el rey la ereccién de la
archidiécesis de Manila y de las di6cesis de Cebu, Nueva Segovia (NS)
y Nueva Céaceres (NC) y la eleccién de los prelados de las mismas, el 17
de junio de 1595 pidié el rey al Papa, por medio de su embajador en
Roma, dicha ereccién y nombramiento de obispos. Acogié benignamente
el Papa su peticién y el 14 de agosto siguiente erigié la archidiécesis de
Manila y las diécesis de Cebu, NS y NC, y el 30 del mismo mes nombré
el arzobispo y los obispos de las tres diécesis sufraganeas.’

SGONZALEZ POLA, Episcopologio, pp. 422-431.
8Ibid.

Ibid. 426-428
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La didcesis, pues, de Nueva Caceres fue erigida canénicamente el
14 de agosto de 1595, y su primer obispo, Fr. Luis Maldonado, fue
nombrado el 30 de agosto siguiente.?

2. Limites.

Como es sabido, en las bulas de ereccién de la archidiécesis de
Manila y de las tres diécesis sufraganeas no se determinaban los limites
delas mismas. Esta determinacién y sus posibles modificaciones futuras
se confiaron al nuncio — pro tempore — en Espafia.® Pero de hecho los
obispos partieron para Filipinas y no llevaban determinados los limites
de sus respectivas diécesis, sin duda por no poder determinarlas
facilmente desde Espaiia. Al llegar a Filipinas, en 1598, el arzobispo y
los obispos de Cebu y NS hicieron una divisiéon provisional, segtn les
parecié bien. El de Nueva Segovia tomé para si desde la provincia de
Pangasinan, hacia el norte, y el de Cebu, desde las islas Visayas hacia
el sur.

Se entiende que a la de Nueva Caceres se le asignaria la regién o
provincia de Camarines Norte y Sur eislas adyacentes, y que el término
dela archididcesis de Manila comprenderia la parte central de laislade
Luzon, entre Pangasinan y Camarines, sin precisar los limites exactos
con la diécesis de Nueva Caceres por no haber podido precisarlos con el
obispo designado para NC, que habia fallecido antes de que le llegase €l
nombramiento.® La determinacion definitiva de sus limites debio de
retrasarse hasta el gobierno de los obispos Arce o Matias, ca. 1611 y ss.,
ya que ninguno de los obispos de NC anteriores llegé a gobernar la
diécesis.

5Véase en CDIA, 34, 92-94 un resumen de la bula de ereccién de la diécesis de Nueva
Cédceres. Ibid., 103-110 se publica el texto completo de la bula de la di6cesis de Nueva
Segovia, que contiene los mismos datos integramente.

GONZALEZ POLA, Episcopologio, pp. 428-429, Véanse los textos en CDIA, 34, 89
(peticién de Felipe I1), 93 y 107 (Bulas de NC y NS) y EUBEL-GAUCHAT, Hierarchia, IV,
125 (delegacién del Papa en el Nuncio).

Cf. Carta del gobernador Francisco Tello al Rey (Manila, 12 julio 1599), en AGI,
Filip., 6, 162; COLIN-PASTELLS, Labeor, I 195, n. 5; SCHAEFER, Consejo, 11, 213, n. 81;
RODRIGUEZ, Historia, X, 152-153. El criterio de distribucién pudo haber sido éste: asignar
al obispado de Nueva Segovia Pangasinidn y Cagaydn, donde misionaban los dominicos; al
de Nueva Cdceres, Camarines, donde misionaban los franciscanos, y al de Cebu, las Visayas
e islas del sur, donde misionaban los agustinos. Cf. la Cédula real del 12 dic. 1603, en AGI,
Filip., 328, t. 1. f. 68 y RODRIGUEZ, Historia, X, 152-153.
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3. Sede.

Tanto en la cédula real del 17.6.15695 como en el Acta del Consis-
torio y bula de su ereccién del 14.8.1595 se sefiala como sede episcopal
de la nueva diécesis la ciudad de Cdceres, “en tierra [regién] de Ca-
marines, de la dicha Ysla de Luzon”, donde se habria de erigir laiglesia
catedral, bajo la advocacién de la Immaculada Concepcidn, y constituir
el cabildo. Del nombre de 1a ciudad recibié el titulo la diécesis: didcesis
de Cdceres, y también de Nueva Céaceres y de Camarines. Anterior-
mente la ciudad se llamaba Naga, que es el nombre actual de la ciudad.

4. Catedral y cabildo catedralicio

Aunque en la carta del rey solicitando la erecciéon de los nuevos
obispados, pidié que no se erigieran de momento las iglesias catedrales
ni tampoco se constituyeran los cabildos,! en la bula de ereccién de las
diocesis del 14 de agosto de 1595 el Papa no exime a los obispos de tal
obligacién.?

1Cédula real al embajador en Roma (17 junio 1595), en CDIA, 34, 88-89. Lo mismo
advierte el rey en sendas Cédulas a los obispos de NC y NS (156 mayo 1596), en CDIA, 34,
99-100 (NC) y 101-103 (NS). (10 bis). CDIA, 34, pp. 86-94; AV, Acta Misc., t. 52,1.91 y 100;
EUBEL-GAUCHAT, Hierarchia, IV, 125; ABELLA, Bikol Annals, 1, 308-313.

Sobre la denominacién oficial u oficiosa de la di6cesis anotamos brevemente lo
siguiente. En la documentacién pontificia aparece constantemente la denominacién de
di6cesis o iglesia de Cdceres. En cambio, en la documentacién real y del Consejo de Indias,
a partir ya del principios del siglo XVII, se denomina también di6cesis de Nueva Cdceres.
Véanse especialmente los documentos en que el Consejo presenta al Rey candidatos para
dicho obispado, en AGI, Filip., leg. 1y 2, donde utiliza ordinariamente la denominacién de
Nueva Céceres Y esta es la denominacién més generalizada en la documentacién particu-
lar de obispos, gobernadores, historiadores, etc., que a veces utilizan la denominacién de
obispado de Camarines. Véanse las observaciones de ABELLA, Bikol, 1,12y 242-245,y The
Bishops of Cdceres and Gebi, 548-549.

11Cédula real al embajador en Roma del 17 de junio de 1595, en CDIA, 34,88-89. Lo
mismo advierte el rey en sendas cédulas a los obispos de NC y NS (15 mayo 1596), ibid., 99-
100 (NC) y 101-103 (NS).

127V éase el texto de la bula de erecci6én dela dideesis de NS (14 agosto 1593) en CDIA,
34 103 110, y el resumen dela bula de ereccién de la de NC, que debi6 de estar concebida
en los mismos términos, ibid., 92-94. Véase también AV AM, t. 52, . 100y t. 97, f. 544, citados
por EUBEL-GAUCHAT, Hierarchia, IV, 125.
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De hecho, se constituyé o destiné a catedral unaiglesia, hecha the
tablas y con cubierta de nipa. Mds tarde se reconstruyé con paredes de
ladrilloy, finalmente, a finales del s. XVII, el obispo dominico Fr. Andrés
Gonzélez consolidé y reforzé las paredes con estribos de silleria, la teché
de nuevo y la doté de retablo e imégenes, todo a costa suya, ya que no
habia dotacién para la fabrica de la catedral. Arruinada luego en 1811
por un terremoto, el obispo Fr. Bernardo de la Concepcién lareedifico de
nuevo, quedando terminada en 1825.1%

No nos consta claramente cudndo se constituy6 el cabildo. En los
docurhentos romanos se hace constar reiteradamente que no hay to-
davia canonjias ni dignidades catedralicias, y al nombrar los nuevos
obispos se les manda, también reiteradamente, que instituyan el capitulo
catedralicio y nombren teélogo y penitenciario. Asi hasta la segunda
mitad del siglo XI{. 1

B. Obispos Dominicos de Nueva Céceres

Lo que hemos dicho a propésito de las listas de obispos de Nueva
Segovia®® tiene su aplicacién a la de Nueva Céceres. También aqui hay
diferencias en las listas de obispos, debido a los diversos criterios
utilizados por los distintos autores al tratar de consignar sus nombres.
Incluyen unos todos los obispos electos, aunque no hayan sido luego
preconizados por una uotrarazén: otros excluyen alos que norecibieron
las bulas ni fueron luego consagrados; otros admiten so0l6 los preconi-
zados por la Santa Sede.

Domingo Abella, que ha estudiado el episcopologio de las diversas
diécesis filipinas, y en especial el de la diécesis de Nueva Céceres, ha
adoptado el criterio de los autores de la Hierarchia Catholica medii et
recentioris aevi, considerando propiamente tales sélo los preconizados
por la Santa Sede, recibieran o nolas bulas, hayan sido o no consagrados
y hayan o no tomado posesién y gobernado la diécesis. A base de este
criterio establecid las listas de obispos de las diversas diécesis, que di6

13Cf. DIAZ TRECHUELO, Arquitectura, 347-351

UCf. EUBEL-RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, B, 132; VI, 136; VII, 123 y VIII, 165-
166.

15GONZALEZ POLA, Episcopologio, pp. 502-503 y 524-526.
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por definitivas, y determiné el tiempo de su pontificado, siguiendo en
general los datos de la Hierarchia Catholica, sin tener en cuenta el
tiempo que algunos han gobernado las diécesis aun antes de ser preconi-
zados, en virtud de los privilegios del patronato espaifiol.’®

En nuestro estudio nos limitaremos a presentar tan sélo los obis-
pos dominicos de Nueva Céceres, pero haciendo también referenciaalos
que fueron electos, aunque no llegasen a ser preconizados.

En la lista que propone Abella aparecen 27 obispos de Nueva
Céceres hasta finales del s. XIX. De ellos, diez fueron franciscanos,
nueve agustinos, tres dominicos, otros tres del clero secular, uno
mercedarioy otrode la congregacién delos Minimos. La razén por la que
la mayoria son franciscanos y agustinos es porque la mayor parte del
territorio de la diécesis fue el campo principal de apostolado de los
franciscanos, y por la proximidad a los campos de apostolado de los
padres agustinos. Los dominicos no ejercieron el apostolado misional en
los territorios de la diécesis de NC; por eso su niimero es mucho menor,
solamente tres, aunque fueron propuestos y electos algunos mas, como
diremos en su lugar.

Como hicimos a propésito de los obispos dominicos de NS, presen-
taremos los datos esenciales de su vida previos a su eleccién y luego los
relativos a su eleccién, nombramiento, consagracién, toma de posesion
yfinde su gobierno de la diécesis dentro del contexto histérico de la serie
de obispos, relaciondndolos con sus inmediatos antecesores y sucesores
y destacando los aspectos suyos mas caracteristicos relativos a estas
referencias. De propésito no entramos a estudiar y presentar su ac-
tividad pastoral en la diécesis, que dejamos para los historiadores de la
didcesis o estudios monograficos. Ni pretendemos precisar con exactitud
todas las fechas y otros datos, que no siempre es posible.

Presentaremos, en primer lugar, los tres obispos dominicos pre-
conizades que gobernaron la diécesis; y luego, a modo de apéndice, los
dominicos que fueron electos obispos de Nueva Céceres, aunque no
llegaron a ser preconizados, y, finalmente, el inico obispo dominico de
NC del siglo XX, que la rige actualmente.

%Sobre su criterio de seleccién véase su estudio Episcopal Succession in the
Philippines, en Phil. Studies T (1959) 435-447. Véase también en la Bibliografia, al final de
nuestro estudio, los estudios de Abella sobre los obispos de las distintas di6cesis, donde
presenta la lista de sus obispos y resuelve las dificultades que ofrece la inclusién de alguncs

por diversos autores.
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1. FRAY ANDRES GONZALEZ (1681-1709)

a. Religioso. Nacié ¢n Villar de Frades (Valladolid) hacia 1633.
Cursados ya estudios de artes y teologia, ingresé en la Orden en el
convento de San Pablo de Valladolid, donde profesé el 18 de abril de
1660. Concluidos sus estudios y ordenado de sacerdote e iniciado ya en
el ministerio pastoral, en 1665 se incorporé alamisién que partia para
Filipinas, llegando a Manila en 1666. En Filipinas misioné durante dos
afios en Pangasindn, y desde 1669 se consagré al ministerio pastoral en
el convento de Santo Domingo de Manila, donde ejercié el cargo de
maestro de novicios (1669-1673), secretario y socio del provincial (1677).7

b. Obispo de Nueva Cdceres. Vacante del obispado de NC por
muerte de Fr. Antonio de San Gregorio, OFM (1661), no fue proveido
canénicamente hasta 1685 en Fr. Andrés Gonzdlez. Durante la sede
vacante fueron electos sucesiva y a veces alternativamente en ternas
a proveer segin el orden de proposicién, sin que llegasen a ser preconi-
zados por la Santa Sede, por haber fallecido antes: Fr. Francisco de
Paula, O.P., electo el 25.11.1662 y fallecido el 5.4.1664, antes de recibir
la cédula real de aviso del 6.3.1663.

Francisco Martinez de la Paz y Rodrigo de la Cueva Girén, dean
y chantre respectivamente de la catedral de Manila, electos alternati-
vamente el 12.3.1670, fallecidos los dos antes de recibir las respectivas
cédulas, remitidas el 2.7.1670.

Fr. Juan Polanco, O.P., Fr. Pedro de Ledo, OP y Fr. Baltasar de
Herrera, OFM, electos alternativamente el 8.6.1671 y avisados por
cédulareal del 18.6.1671. Por haber fallecido el P. Polanco en Sevilla el
2.12.1671yel P. Ledo en Manilael 15.10.1672, 1a eleccién real recayé en
el P. Baltazar, quien acepté su nombramiento, tomé posesién de su
obispado interim llegasen las bulas y lo goberné desde el 15.9.1674 al
2.9.1675, en que murié, sin haber sido preconizado canénicamente.

Recibida en Madrid la noticia de su muerte, previa consulta del
Consejode Indias, el rey eligié a Fr. Andrés Gonzdlez comoobispode NC,
mediante su cédula del 20.10.1678, que él recibié en Manila el 4.8.1681,

"COLLANTES, Historia, 210-240; OCIO, Resefia, 11, 146-157 y Compendio, 212;
MARTINEZ VIGIL, Fr. Andrés Gonzdlez, en Novisimo Aso Cristiano, Madrid 1884, 11, 124-
125; ABELLA, Bikol, Annals, 1,76-85 y 2 9-280.
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aceptando sudesignacién el 7.8.1681. Tomé posesion de su cargo e inicié
el gobierno de la didcesis el 16.12.1681, mientras le llegaban las bulas.

Conocida en Madrid su aceptacién, fue presentado al Papa con-
fecha del 21.5.1685 y preconizado el 20 de septiembre siguiente, siendo
expedidas sus bulas ese mismo dia. Llegadas a Madrid, se le expidieron
las ejecutoriales el 26.11.1685 y fue consagrado en Manila en 1686 o
1687 por el arzobispo Fr. Felipe Pardo, asistido por los obispos Fr. Ginés
de Barrientos OP, su auxiliar, y Fr. Diego de Aguilar OP, obispo de Cebu.
Goberné la diécesis con gran ejemplo de virtud durante 28 afios, hasta
el 14 de febrero de 1709, en que fallecié en su sede de Nueva Caceres.'®

2. FRAY DOMINGO COLLANTES (1778-1808)

A. Religioso. Fue natural de Herrin de Campos (Valladolid), donde
nacié6 el 2 de octubre de 1746. Ingresé en la Orden en el convento de San
Pablo de Valladolid, donde profesé en 1763. En 1767 se incorporé a la
misién que partia para Filipinas, que salié de Cadiz el 28.1.1768 y llegé
aManilael 8.7.1769. En Manila fue profesor de la Universidad de Santo
Tom4as, donde ensefié filosofia, teologia y canones, y dela que fueregente
de estudios, rector y canciller durante tres cuatrienios, desde 1777 hasta
1788. Fue también comisario del Santo Oficio, prior de Santo Domingo
de Manila y provincial (1789). Es autor de la IV parte de la Historia de
la Provincia del Santo Rosario, correspondiente a los afios 1700 a 1765,
impresa en Manila en 1783.%°

b. Okispo de Nueva Cdceres. Por haber sido promovido Fr. Juan
Antonio Galilego de Orbigo OFM, obispo de NC, al arzobispado de
Manila (20.2.1788)-vacante a su vez por traslado de su arzobispo Basilio
Sancho de Santa Justa y Rufina a la sede de Granada, en Espafa
(17.12.1787)-, y haber sido aceptada su eleccién y promocién a arzobispo
de Manila por surepresentante en Madrid el 28.4.1788, desde estafecha
quedaba vacante la sede de NC.%°

1AGJ, Filip., 2 y 3 y 1032 (ejecutoriales), ASV, AC, 23, . 170v; GAMS, Series, 114;
EUBEL-RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, V. 132; POU MARTI, Archivo, 186 (1685); AMAE,
Leg. 116 (1685); BRANSOM, Philippine, 15.

®Acta CP, I1, 496, 514, 533, 542-543; OCIO, Compendio, 469-470; ABELLA, Bikol, I,
140-145; FERRANDO-FONSECA, Historia, V, 291-296; VELASCO, Ensayo, 111, 284-290.

®EUBEL-RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, V1,136 y 274; ABELLA, Bikol, 1,136-140.
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A fin de proveerla de Obispo, a propuesta del Consejo de Indias, el
18.6.1788 el rey nombré obispo de NC a Fr. Domingo Collantes, a la
sazén prior de Santo Domingo de Manila. Acepté su eleccion, en su
nombre, el P. Sebastian Valverde, procurador de la provinciaen Espaiia,
el 17.8.1788, el 22 de septiembre siguiente fue propuesto por el rey al
papa, el 15 de diciembre fue preconizado obispo de NC y al dia siguiente
fueron expedidas sus bulas, que llegaron a Madrid y fueron ratificadas
el 17.1.1789, y el 19 de febrero le fueron remitidas las ejecutoriales.

Recibida en Manila la cédula real de su nombramiento del 22.9.1788
y aceptado éste por él personalmente, el 22 de septiembre de 1789 hizo
el juramento prescrito y el 25 de enero de 1790 tomé posesién de su
obispado, comenzando a gobernarlointerinamente hasta quelellegasen
las bulas. Llegadas éstas finalmente y sus ejecutoriales por julio-agosto
de 1790 y cumplidos los requisitos previos ante la real Audiencia de
Manila, el 27 de octubre de 1790 hizo la profesién de fe y el juramento
de fidelidad, y el 28 fue consagrado en Manila por el arzobispo Fr. Juan
Antonio Gallego de Orbigo, asistido por el dedn y arcediano de la
catedral. Goberné la diécesis durante casi 20 afios, hasta el 23 de julio
de 1808, en que fallecié en Tayabas, mientras hacia la visita pastoral a
su dideesis.?!

3. FRAY FRANCISCO GAINZA (1862-1879)

a. Religioso. Nacié en Calahorra (Logrofio) el 4 de junio de 1818.
Ingresé en la Orden en el convento de Santo Domingo de Pamplona,
donde profesé el 15.10.1834. Exclaustrado en 1837, prosiguié los estu-
dios eclesiasticos y en 1839 se ordend, en Burgos, de menores y
subdiicono. Incorporado de nuevo a la Orden en el convento de Ocafia
en enero de 1840, el 3 de octubre sali6 de Cadiz para Filipinas y llegé a
Manila el 23.2.1841. Ordenado de sacerdote, fue destinado a las misiones
del Tonkin, pero hubo de regresar a Manila desde Macao, enfermo. En
Manila se gradué de doctor en filosofia (1847) y canones (1852) en la
Universidad de Santo Toma4s, de la que fue catedréatico de filosofia y
cénones y vicerector. En Manila desempefié varios cargos: prior de
Santo Domingo, procurador general de 1a Provincia Dominicana, direc-

#AAGI, Filip., 999 y 1032 (Documentos); AMAE, Leg. 268 (1788); ASV, AC, 40, f. 158v
y P. Cons., 189, f. 65; GAMS, Series, 114; EUBEL-RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, V1, 136;
POU MARTI Archivo, 111, 141; OCIO, Compendio, 469; ABELLA, Bikol, I, 140-145;
BRANSOM, Philippine, 25.
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tor dela Orden Tercera. En 1848 a 1849 habia sido misionero en Nueva
Vizcaya y en 1858-1959 acompaiié a la expedicién espafiola a Co-
chinchina, hoy Vietnam, desde Manila, de la que escribié una notable
relacién. Entre sus obras impresas destacan Facultades de los obispos
de Ultramar, Manila 1860 (2a. ed. 1877) y Cruzada espafiola en
Vietnam, Madrid 1972.22

b. Obispo de Nueva Cdceres. Vacante el obispado de NC por muerte
del obispo Fr. Manuel Grijalvo, OSA, fallecido el 13.11.1861, fue electo
obispode NC Fr. Francisco Gatnza OP el 5 de marzo de 1862. Aceptada
su eleccién o nombramiento, en su nombre, por el P. José Checa,
procurador de los Dominicos de Filipinas en Madrid, fue presentado al
Papa el 31.3.1862y preconizado el 25 de septiembre siguiente. Llegadas
aManila las bulas, fue consagrado en la iglesia de Santo Domingo el 22
de febrero de 1863 por el arzobispo Gregorio Melitén, asistido por los
obispos Fr. Romualdo Jimeno, obispo de Cebt, y Fr. Justo Aguilar,
coadjutor del Vicario Apostélico de Fokien, en China. El 19 de marzo
tomé posesién de sudideesis, que gobernd con gran celoy sabiduriahasta
su muerte, ocurrida en Manila el 31 de julio de 1879.23

4. OBISPOS “ELECTOS” DE NUEVA CACERES

Ademas de estos tres obispos preconizados de Nueva Caceres, que
acabamos de presentar, fueron elegidos -electos- algunos mas, que no
llegaron a ser preconizados por diversas causas, que explicaremos al
tratar de cada uno. Ninguno de ellos llegé a gobernar la diécesis, ni
siquiera interinamente, como ocurria a veces.

Pudiera prescindirse de mencionarlos. Pero creemos que es con-
veniente hacerlo, porque ocupan su lugar en el proceso de nombra-
miento de los obispos de dicha diécesis y su eleccién explica, en parte,
la tardanza en proveer de obispo a la di6cesis.

2ACTA CP, 11, 305 y Acta CP 1882, 22; OCIO, Compendio, 732-737; ABELLA, Bikol,
I, 164-182; F. VILLARROEL, EL P. Gainza y su obra, en F. GAINZA - I, 164-182; F.
VILLARROEL, Cruzeda espaiola en Vietnam. Campafia de Cochinchina, Madrid 1972, 45-
50,

BASV,AC,61,f.367; Cons., f. 295; Proc. Cons, 258, n. 8; [uramenta, 1859-1875, f.s.n.;
AN Madrid, 447; AMAE, Leg. 1196; AHN, Ultramar Filip., 2246; RITZLER -SEFRIN,
Hierarchia, VIII, 165; OC10, Compendio, 735-736; Uy, The state, 112-128; ABELLA, Bikol,
1, 164-181; VELASCO, Ensayo, [V, 191-225; FERNANDEZ, Dominicos, 502-506.
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Los obispos “electos” de Nueva Céceres, que no llegaron a ser pre-
conizados, fueron Fr. Diego de Soria, Fr. Gabriel Quiroga de San
Antonio, Fr. Juan Polanco, Fr. Pedro Ferndndez de Ledo, Fr. José
Burillo y Fr. Francisco Alban.

4.1. FR. DIEGO DE SORIA (1601)

Ya hemos tratado de ¢l en el Episcopologio de la diécesis de Nueva
Segovia, de la que fue obispo durante 12 afios. Lo mencionamos aqui
porque fue primeramente obispo electo de Nueva Céceres, que trocé con
el obispo electo de Nueva Segovia, de mutuo acuerdo y con el consenti-
miento del Consejo de Indias y del rey.* Resumimos los datos alli con-
signados, remitiendo a dicho lugar para algunos datos complementar-
ios.

a) Religioso. Natural de Yébenes (Toledo), donde nacié el 16 de
abril de 1558, ingresé6 en la Orden en Ocafia ca. 1575. Ordenado de
sacerdote y siendo colegial de Alcald, se incorporé a la primera misién
que salié de Espaifia para Filipinas en 1586 y lleg6 en 1587. En Filipinas
fue prior del convento de Santo Domingo de Manila, Definidor de los
capitulos provinciales de 1588 y 1596, miembro de la Junta de 1594,
misionero en Pangasinan y Cagayan. Nombrado en 1598 procurador de
la Provincia en Espafia y Roma, regresé a Espaiia, desde donde envié
una misién en 1601 y él mismo condujo otra en 1603/1604, siendo ya
obispo electo de Nueva Segovia.?

b) Obispo “electo” de Nueva Cdceres.

Vacantes los obispados de Nueva Segovia, por promocién de Fr.
Miguel de Benavides al arzobispado de Manila, y el de Nueva Céceres
por muerte, en Méjico, de Fr. Francisco Ortega, OSA, obispo electo y
preconizado del mismo, el 18 de agosto de 1601 present6 el Consejo al
Rey varios candidatos para ambos obispados, y el rey eligié a Fr.
Baltasar de Covarrubias, OSA, para obispo de Nueva Segovia y a Fr.
Diego de Soria, O.P., para obispo de Nueva Céceres. Recibida por ambos
- 1la comunicacién de su eleccién, de mutuo acuerdo convinieron en com-

#GONZALEZ POLA, Episcopologio NS, 506-508.

#BADUARTE, Historia, 1 609-623; OCIO, Resera, 1, 69-77 y Compendio, 8-9; FE-
RRANDO-FONSECA, Historia, 1,; VELASCO, Ensayo, 1.
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mutar entre si dicha eleccién, “por ser uno de nosotros [Fr. Diego de
Soria] lengua de aquellas partes y tener muchos hijos baptizados en
ellas”.?®Y asi se lo expusieron al Consejo. Aceptada su propuesta, fueron
presentados ambos al Papa el 12 de noviembre de 1601, el P. Soria para
Nueva Segovia y el P. Covarrubias para Nueva Caceres. Ambos fueron
preconizabos: el P. Soria el 15 de noviembre de 1602 y el P. Covarrubias
el 13 de enero de 1603. El P. Soria salié de Espafia para su diécesis de
Nueva Segovia en 1603 con una nueva misién de Dominicos y llegé a
Manila el 25 junio de 1604. No sabemos la fecha ni el lugar de su
consagracién episcopal, que debié de ser en México. Tomé posesién de su
obispado en 1604 y lo goberné hasta 1613, en que murié?.

4.2. FRAY GABRIEL QUIROGA DE SAN ANTONIO (1608)

a. Religioso. Ingresé en la Orden en el convento de Ocafia y cursé
estudios en el convento de San Esteban de Salamanca. Ya sacerdote y
elocuente predicador, gjercia este ministerio en el convento de Guadalajara
cuando el P. Benavides preparaba una misién para Filipinas en 1594, Se
incorpor6 a ella, salié de Sevilla en julio y llegé a Méjico en octubre.
Durante su estancia en Méjico predicé en la catedral con gran acep-
taciéon y explicé sagrada Escritura en la Universidad, como-profesor
sustituto. En marzo de 1595 prosiguié su viaje para Filipinas, adonde
llegé en el mes de junio. En Manila ejerci6 el ministerio de la predicacién
y direccion espiritual entre los espafioles. Desanimado por la gran difi-
cultad que encontraba en aprender la lengua de los naturales yla de los
chinos del Parian, a cuyo ministerio se le habia ascrito, y afectada su
salud notablemente por el asma, en 1598 emprendié viaje de vuelta a
Espaiia por la via de la India, deteniéndose algan tiempo en Malaca y
Camboja, por encargo del gobernador. Llegé a Espafia en 1603 y reem-
prendié el ministerio de la predicacién. Pesaroso de haber dejado el
apostolado en Filipinas y restablecida en parte su salud, decidié volver,
y con el permiso y encargo del Maestro general reunié una nueva misién
de 30 religiosos, que sali6é de Cadiz a finales de 1607 y llegé a Filipinas

#AGI, Filip., 1, 46 (solicitud de trueque).

YAGI, Filip., 1, 29 y 46; AMAE, leg. 12, f. 91; AV. A. Vicesanc., 14, f. 78v; EUBEL-
GAUCHAT, Hierarchia, IV, 125 (Covarrubias) y 261 (Soria); RODRIGUEZ, Historia, X,
145-147.
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en 1609. Pero el P. Quiroga murié en el viaje, antes de llegar a Méjico,
segun los cronistas.?®

b. Obispo ‘electo’ de Nueva Caceres.

Todos los cronistas dominicos y otros autores afirman que Fr.
Gabriel murié siendo obispo electo de NC, pero sin que €l lo supiera. Y
asi fue, en efecto, pues cuando fue nombrado -electo- obispo de NC en
1608, ya él habia salido de Espafia y quizé incluso habia muerto ya.

El 28 de enero de 1608, antes de embarcarse para Filipinas, murié
Fray Pedro Godinez OFM, que habia sido elegido obispo de NC el
20.6.1605 y habia sido preconizado el 12.12.1605, pero que, por diversas
causas, habia ido retrasando su salida para su diécesis hasta 1608.
Conocida sumuerte, procedié el Consejo de Indias a presentar una terna
de candidatos para dicho obispado. La presenté el 29.3.1608. En ellaiba
incluido el nombre de Fr. Gabriel. Y el rey lo eligié o nombré: “Nombro
a Fr. Gabriel de St. Antg”.?®

Una vez nombrado por el rey, el Consejo le enviaria carta de aviso
de su nombramiento como se hacia ordinariamente, recabando su acep-
tacién o renuncia para proceder luego a su presentacién al Papa o
nombrar otro. Y como habia salido ya para Méjico y Filipinas, se la
enviaria al virrey de Méjico, para que él se lahiciera llegar. Pero cuando
la comunicacién llegé a Méjico, ya habia muerto el P. Quiroga en el viaje
de Cadiz a Méjico, como refiere Aduarte, su contemporaneo, y con él los
cronistas dominicos.3°

GABRIEL DE SAN ANTONIO, O.P., Breve y verdadera relacién de los suc
del reyno de Camboxa (Valladolid 1604), nueva ed., Paris 1914, pp. 41-77 (notas auto-
biogréficas), y pp. [-XXVI (Introduccién, de Antoin Cabaton); ADUARTE, Historia, 1, 519;
QUETIF-ECHARD, Scriptores, I, 353; FERRANDO-FONSECA, Historia, i, 533;
PEGUERQO, Compendio, 169,231; OCIO, Reseria, 1, 183 y Compendio, 29; Dominicos (1916),
303; FERNANDEZ, Dominicos, 119 y 132; VELASCO, Ensayo, I, 304-313

®AGI, Filip, 1,99 y 144; ASV, AC, 14. 24v.

3'No tenemos constancia documental de tal carta de aviso, pero as{ se hacfa ordinari-
amente al poco de recibirse en el Consejo la decisién real eligiendo o nombrande un obispo.
La afirmacién de Aduarte ¢s segura y bésica. En 1608 estaba é] en Méjico, de vuelta de
Filipinas, nombrado procurador de la Provincia en Espaiia y pudo ofrlo de los mismos dom-
inicos en que se dice que habfaa ido con el P. Qufroga. Ademds tenemos un documento en
que se dice habfa sido nombrado vicario de ellos el P. Pedro de Herrera, en su lugar, “por
averfallecido enla mar viniendo a esta Nueva Espaiia” (AGI, Contadur{a, 710, p1.70, f. 2rv).
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La noticia de su muerte debié de llegar a Espafia en la flota
procedente de la Nueva Espaiia en 1608. Conocida ésta, el Consejo
present6 el 20 de agosto una nueva terna para proveerla vacante. El rey
nombré entonces obispo de NC a Fr. Pedro de Arce OSA, provincial de
su provincia en Filipinas, que mas adelante, con el consentimiento del
Consejo, trocaria con Fr. Pedro Mattas OFM, nombrado paralade Cebt
(16.10.1610), y asi fueron presentados al Papa y preconizados Fr. Arce
para Cebu y Fr. Matias para NC el 17.9.1612.3

Su eleccién o nombramiento real como obispo de NC no ofrece
ninguna duda y los cronistas dominicos estdn en lo cierto cuando
afirman que fue 0bispo electo de NC, aunque no llegase a ser presentado
ni preconizado, por haber muerto antes. La afirmacién, pues, de Abella,
que lo niega y lo atribuye a invencién de los historiadores dominicos es
infundada.3?

4.3. FRAY FRANCISCO DE PAULA (1662)

a. Religioso. Nacié en Segovia en 1597 e ingresé en la Orden en €l
convento de San Esteban de Salamanca, donde profes6 el 28 de enero de
1615. In 1620 se incorporé a la misién que sali6 ese afio para Filipinas,
a donde llegé en 1622. Fue catedratico de la Universidad de Santo
Tomaés de la que fue nombrado rector y canciller por tres eveces (1637,
1645 y 1656), definidor, predicador general (1637), vicario provincial
(1639 y 1652), provincial dos veces (1641 y 1657), comisario del Santo
Oficio (1645) y presidente del Hospital de San Gabriel (1648 y 1661). En
1656 fue nombrado por el Maestro general de la Orden primer provincial
de la nueva Provincia de Puebla de los Angeles, en Méjico (1.10.1656),
cargo al que renuncié. Fallecié6 en Manila el 5 de abril de 1664, ya
propuesto para el obispado de Nueva Céceres.2*

NAQGI, Filip, 1, 154 (Arce), 181 (Matf{as), 196 (trueque de di6cesis: Cebu y NC); ASV,
AC. 14, 223 (Matfas) y ASV, AV, 15, 95 (Arce); EUBEL-GAUCHAT, Hierarchia, IV, 125
(NC) y 261 (Cebu).

2ZABELLA, Bikol, 1, 265, nota 43.

32-ACP, I, 113, 120, 130, 138 y 293; SANTA CRUZ, Historia, 436.440; PEGUERO,
Compendio, 165; PAULA-DE LOS ANGELES, Historia, 551-554; FERRANDO-
FONSECA, Historia, I11,130-132,; OCIO, Resefia, 1,369y Compendio, 117-118; VELASCO,
Ensayo, 11, 100-103; VILLARROEL, F., O.P., Positio super martyrio SS. Det Dominici
Ibanez de Erquicia et Soc. Martyrum, Roma 1980, pp. 256-266.
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b. Obispo “electo” de Nueva Cdceres

Vacante el obispado de Nueva Caceres por muerte de su obispo Fr.
Antonio de San Gregorio, OFM (+ 1661), el 25 de noviembre de 1662 la
Camara de Indias del Consejo propuso al rey una terna para proveer la
vacante, compuesta por Fr. Francisco de Paula, OP, en primer lugar, Fr.
Juan de la Madre de Dios, OSA, y Fr. Francisco de Prado, OFM, en
segundo y tercer lugar. El rey eligié a Fr. Francisco de Paula: “Nombro
a Fr. Francisco de Paula.” Recibida en el Consejo la decision real el 15
de enero de 1663, se le remiti6 la correspondiente cédula real comu-
nicandole su elecién con el encargo de administrar la didcesis, con fecha
del 6 de marzo de 1663. Pero murié el 5 de abril de 1664, antes de
recibirla. No tenemos constancia de que hubiera sido presentado a la
Santa Sede al no haberse recibido en el Consejo testimonio de su
aceptacion.??®

4.1 FRAY JUAN POLANCO (1671)

a. Religioso. Natural delaprovinciade Burgos, ingreso en la Orden
en San Pablo de Valladolid, donde profesé el 13.7. 1639. Estudié en San
Gregorio de Valladolid, fue profesor de filosofia en el de San Pablo y
Maestro de estudiantes en el de Trianos (Ledn). Se incorporé a la misién
que salié de Espafia para Filipinas en 1656, llegando a Manila en 1658,
habiéndose detenido un afio en Méjico por falta de galeén para Filipinas.
Tras un afio de ministerio entre los sangleyes de Manila, en 1659 sali6
para la misién de China, donde fue hecho prisionero, conducido ante los
Jueces paganos y maltratado repetidas veces. Nombrado en 1661 procu-
rador dela Provincia en Espafia y Roma y definidor del capitulo general,
regres6 a Manila y de alli a Espafia, adonde llegé en 1663. En Roma

32”Nombro a Fr. Francisco de Paula; y juntamente con avisarle dello se le dird, se
le dira [sic, repetido] le he elegido por lo que desseo poner en las Yglesias los sugetos de
mayor aprobacidn, y en la misma conformidad se escrivira al arcobispo de Manila para que
le persuada a que acepte, caso de recusarlo”. AGI, Filip., 2, 203. Y en otro documento
posterior leemos” “Habiendo vacado el obispado de la Yglesia de la ciudad de 1a Nueba
Cdceres . . . nombré su - Mgd. (que sta. gloria aya) para esta Yglesia, en consulta de 25 de
novbre del afio pasado de 1662, a Fr. Francisco de Paula . . . residente en aquellas Yslas, el
qual murié antes de recivir las cédulas de govierno, que se le enviaron”. AGI, Filip., 3, 12.
Mencionan su condicién de obispo electo Santa Cruz, Peguero, Paula-Los Angeles,
Ferrando Fonseca, Ocio, Velasco, Villarroel, en las obras citades en la nota (32,a), y
Fernédndez, 179y 696.
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presenté el proceso de beatificacién del protomartir de China Fr.
Francisco Capillas, que habia traido consigo. Promovié el proceso de los
mértires dominicos del Japén y presenté varios memoriales sobre la
cuestién de los ritos chinos, obteniendo resoluciones pontificias sobre
ellos. De Espafia envié dos misiones de dominicos a Filipinas en 1665 y
1670, que él condujo hasta Méjico, regresando a Espaiia para continuar
su oficio de procurador de la Provincia. A su regreso del dltimo viaje a
Méjico, en 1671, se encontré con la cédula real que lo presentaba para
obispo de Nueva CAceres. Sus biégrafos destacan su acendrada virtud
y profunda religiosidad.®

b. Obispo “electo” de Nueva Cdceres.

Vacante el obispado de NC por muerte de Fr. Antonio de San
Gregorio OFM (1661), fueron electos sucesivamente Fr. Francisco de
Paula OP (25.11.1662), que fallecié en 1664, antes de recibir la cédula
real de aviso del 6.3.1663; Francisco Martinez de Paz y Rodrigo de la
Cueva Girén, electos alternativamente el 12.3.1670, fallecidos los dos
antes de recibir las respectivas cédulas, remitidas el 2.7.1670.34

Conocida en Espafia la muerte de éstos, el 8 de junio de 1671 el
Consejo presenté una terna: Fr. Juan Polanco OP, Fr. Pedro de Ledo OP
y Fr. Baltasar de Herrera OFM, residentes los dos dltimos en Filipinas.
El rey eligié o nombré a Fr. Juan Polanco, y en caso de que hubiera
muerto o rehusase, a los Padres Pedro de Ledo, en segundo lugar, y Fr.
Baltasar, en el tercero.%

Recibida en el Consejo la decisién real el 15 de junio, el 17 dispuso
el Consejo que se extendieran los despachos correspondientes a los tres;
se expidieron el 18 juntamente con otros de la misma fecha y una carta
para el gobernador de Filipinas “para que entregase el suyo al primer
nombrado (Polanco), y por su falta al segundo (Ledo) y por la suya al

BACP, 1, 331-332; MOPH, VIII, 142-143 (CG 1670); SALAZAR, Historia, 34-40;
PEGUERO, Compendio, 253-257; QUETIF-ECHARD, SCRIPTORES, 11, 639; OCIO, Re-
sefia, 11, 1.3 y Compendio, 188; FERRANDO-FONSECA, Historia, III, 230-235;
FERNANDEZ, Dominicos, 164-165, 169-170, 175-180; GONZALEZ, Historia, I, 507-511 y
V, 117-122; VELASCO, Ensayo, II, 261-263.

MAGI, Filip., 2y 3; ASV, AC, 23, f. 170v; EUBEL-RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, V,
132.

8AGI, Filip., 3,29y 29a.



94 MANUEL G. POLA

tercero (Herrera)', y diciéndole que “en haviendo aceptado esta Yglesia
uno de los tres sugetos nombrados, bolviese a remitir al Consejo los
demés despachos, pues halld no eran necesarios, por haver de quedar en
secreto”.%

Todos estos despachos y cartas se remitieron el 16 de julio siguiente
al virrey de Méjico, juntamente con una carta para él, fechada el 21 de
junio, ordenédndole que entregase el suyo al P. Polanco, si estuviese alli
y 8i hubiese pasado a Filipinas, los remitiese todos al gobernador, y si
hubiere vuelto a Espaiia, los devolviese al Consejo. Y siaceptare, tratase
de pedir las bulas y fuese desde Méjico a gobernar su diécesis.?’

Habiendo regresado el P. Polanco a Espaiia antes de'que llegasen
todos estos despachos a Méjico, se le debié de comunicar su eleccién.
Algunos cronistas dicen que no la queria acepiar e incluso que renuncié
de hecho, sin que tengamos, de momento, constancia documental de
ellos.?® Lo cierto es que murié al poco tiempo en Sevilla, en olor de
santidad, el dia 2 de diciembre de 1671.%°

Conocida sumuerte, el 11 de enero de 1672 el Consejo di6 orden de
que se enviase duplicado de las cédulas de gobierno que se habian
despachado para los Padres Ledo y Herrera, avisando al gobernador de
Filipinas que con la muerte del P. Polanco quedaban en primer y
segundo lugar respectivamente y que se las entregase por ese mismo
orden. Se remitieron directamente al virrey de Méjico encargédndole que
las enviase a Filipinas lo antes posible.°

Cuando llegaron a Manila en 1674 ya habia muerto el P. Pedro de
Ledo el 15.10.1662, y asi quedaba nombrado obispo electo el P. Baltazar
de Herrera, quien asumié el gobierno de la didcesis el 21 de agosto y la
goberné hastael 2 de septiembre de 1675, en que murié.*! Para sucederle

#Ibid., 29a.

¥lbid., 29a.
%Qcio, Reseia, 11, 1-3 y Compendio, 188.
*Qcio, Ibid., y GONZALEZ, Historia, I, 510-511.
“AGI, Filip., 3, 29a.

“"HUERTA, Estado, 430; ABELLA, Bikol., 1, 74-75.
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fue nombrado el P. Andrés Gonzdlez el 20.10.1678, que la goberné desde
1781 hasta 1709, como hemos dicho anteriormente.*

Su nombre no suele incluirse en la lista de los obispos de NC por
no haber llegado a ser preconizade o nombrado canénicamente. Men-
cionan generalmente su condicién de obispo electo de NC los histori-
adores dominicos y con ellos algunos otros autores.** Sin embargo,
Domingo Abella excluye positivamente su nombre, calificando su mencion
como obispo electo como una pretensién -claim- infundada de los histo-
riadores dominicos y un error histérico.® La documentacién a que
hemos hecho referencia manifiesta claramente lo infundado de las afir-
maciones del sefior Abella.

4.5. FRAY PEDRO [FERNANDEZ] DE LEDO (1671)

a. Religioso. Natural de la ciudad de Méjico, donde nacié hacia
1608, y residente ya en Filipinas, ingresé en la Orden en el convento de
Santo Domingo de Manila el 11.6.1624 y profesé el 6.8. 1625. Cursé los
estudios eclesiasticos en la Universidad de Santo Tomés de Manila, de
la que fue luego catedratico de filosofia y teologia (1633-1651) y regente
de estudios (1651). Fue también prior del convento de Santo Domingo,
vicario provincial (1650) y, finalmente, provincial (1652-1656). Ter-
minado el provincialato ejercié el ministerio pastoral en el convento de
Santo Domingo de Manila hasta 1662, en que murié.*®

b. Obispo “electo de Nueva Cdceres.

Fue electo obispo de NC, en segundo lugar, juntamente con los
Padres Juan Polanco y Baltasar de Herrera el 8 de junio de 1671.
Fallecido el P. Polanco en diciembre de 1671, quedaba él como obispo
electo en primer lugar y el P. Baltasar en el segundo. Con fecha del 11

43Cf. supra, Fr. Andrés Gonzdlez, n. 1.

4*Yéanse los autores citudos anteriormente, nota 33. También MARTINEZ VIGIL,
La Orden de Predicadores, Madrid 1884, p. 183 y Dominicos (1916), p. 303.

“ABELLA, Bikol, 1,74y 277 The Bishops of Ciceres and Jaro, en Philippine Studies,
1963, 550-55.

“ACP, 1, 287; SALAZAR, Historia, 278-279 y 381-383; PEGUERO, Compendio, 203;
OCIO, Reseria, 11, 295-296 y Compendio, [68]; VELASCO, Ensayo, 1I, 106-109.
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deenerode 1672 el Consejo remitia al gobernador de Filipinas duplicado
delos despachos del nombramientoreal paralos Padres Ledo y Herrera.
Pero el P. Ledo ya habia muerto en Manila el 15 de octubre, de 1662; y
asi,cuando llegaron a Manila en 1674, la designacién recayé en el P.
Herrera, que la aceptd y comenz6 a gobernar la diécesis interinamente,
mientras llegasen las bulas. El P. Herrera murié al afio siguiente, como
hemos dicho (n.4.3), al presentar al P. Polanco como obispo electode NC
(n.4.4.), dando lugar a una ulterior eleccién, que recayé en el P, Andrés
Gonzalez OP, electo en 1678, y que goberndé la diéeesis desde 1681 hasta
1709, como hemos dicho anteriormente (nam. 1).46

Presentamos su condicién de obispo electo de NC conjuntamente
con la de los Padres Polanco y Herrera, porque asi tuvo lugar, como
atestiguan los documentos del Archivo de Indias de Sevilla. Pero
debemos hacer notar una gran diferencia. Y es que le eleccién de los
Padres Polanco y Herrera fueron vdlidas, aunque no llegaron a ser pre-
conizados o nombrados canénicamente, por haber muerto antes de ser
presentados al Papa. Pero la del P. Ledo la consideramos nula, por
carecer de destinatario, pues habia muerto nueve afios antes. Pero
hemos creido que debiamos presentar su eleccién juntamente con la de
los Padres Polanco y Herrera, pues era eleccién alternativa — a proveer
en uno u otro, en caso de muerte o renuncia, segin el orden de
designacién — y supuestamente vilida.

Puede extrafnar que en 1671 se incluyese al P. Ledo en la terna y
que el rey lo eligiese, habiendo muerto ya en 1662. Adelantamos una
posible y razonable explicacién. Cuando ocurria alguna vacante en
Filipinas solia el Consejo de Indias pedirinformacién alos procuradores
de las Ordenes religiosas de Filipnas en Madrid sobre personas aptas
para obispos de aquellas diécesis, posiblemente el procurador de los
Dominicos presenté el nombre del P. Ledo, antiguo catedratico de la
Universidad y provincial. El procurador, en este tiempo, era el P.
Polanco, que habia salido de Manila para Espafia en 1662, y entonces
todavia vivia el P. Ledo. Y al no tener noticia posterior de su muerte, el
Consejo lo incluyé en la terna.

4Véanse los lugares citados en las notas 34-41, correspondientes al P. Polanco.
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Mencionan su condicién de obispo electo de NC los historiadores
dominicos Peguero, Ocio, Velasco y Fernandez.

4.6 FRAY JOSE BURILLO (1814-1815)

a. Religioso. Naci6 en Olite (Teruel) hacia 1754 e ingresé en la
Orden en el convento de San Ildefonso de Zaragoza, donde profesé hacia
1770. Cursados los estudios y siendomaestro de estudiantes de su propio
convento de Zaragoza, se incorporé a la misién que salié en 1785 para
Filipinas, adonde llegé en 1786. Misionero por algun tiempo en Cagayan,
se gradud luego en la Universidad de Santo Tomds de Manila, de la que
fue catedratico de teologia hasta 1794, Fue luego misionero y vicario
provincial de Cagayan desde 1794 a 1802, provincial (1802-1806), rector
y regente de estudios de la Universidad desde 1806, y comisario del
Santo Oficio. En 1814 fue propuesto para obispo de NC.#8

b. Obispo “electo” de Nueva Caderes

Vacante el obispado de NC por muerte de Fr. Domingo Collantes
(+23.7.1808), fueron electos sucesivamente Fr. Antonio de la Santisima
Trinidad, mercedario (13.2.1810) y Fr. Manuel de la Anunciacién,
carmelita (18.7.1811), los cuales recusaron su eleccién.*®

Recibida la renuncia de este dltimo el 8 de octubre de 1814 y
aceptada por el rey, el Consejo presenté dos listas del 16 de noviembre
siguiente. En la primera proponia a Fr. Juan Antonio Lillo OFM, Fr.
Diego de Bringas OFM y Fr. Mariano Orihuela OSA, en primer,
segundo y tercer lugar respectivamente. En la segunda se proponian:
Fr. José Burillo OP, en primer lugar; Fr. Bernardo de la Concepcion
OFM y Fr. Antonio Lillo OFM, para el segundo, y Fr. Francisco Albdn
OP y Fr. Mariano Orihuela, para el tercero. Al propio tiempo se hacian
dos observaciones: la primera, que el “actual arzobispo de Manila re-
comienda eficazmente las buenas circunstancias de los tres religiosos
propuestos” en primer lugar de la segunda lista, y segunda, que

'PEGUERO, Compendio, 203; OCIO, Resefia, 11, 296; VELASCO, Ensayo, II, 107
y FERNANDEZ, Dominicos, 159.

“ACP, 111, 81; FERRANDO-FONSECA, Historia, VI, Apéndice, p. CXC; OCIO,
Compendio, 501-602.

“AGI, Filip., 1032.
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convenia nombrar una terna, a proveer por suorden, parael casode que
alguno haya muerto o renuncie y no se cause mas dafio a los fieles que
llevan ya seis afios sin pastor.*

El rey parece haber tenido muy en cuenta la recomendacién del
arzobispo al nombrar la terna siguiente: Fr. Jése Burillo, Fr. Bernardo
dela Concepcién y Fr. Francisco Albdn, a proveer en ese mismo orden.5!

Recibidala resolucién real en el Consejo, el 2 de diciembre dispone
éste que se preparen los despachos correspondientes. Y a fin de agilizar
la provisién del obispado y poder dar pronto los pasos para la presen-
tacién del primero de la terna, el 9 de noviembre consulta el Secretario
del Consejo al Procurador de los Dominicos de Filipinas en Madrid, Fr.
Miguel Mufioz, si tiene poderes para aceptar la eleccién en nombre del
P. Burillo. Ante la respuesta de que no le consta explicitamente ese
poder, pero que sus antecesores lo han ejercido repetidas veces (13.12.1814)
y el parecer del fiscal del Consejo que lo confirma y da por valido
(15.2.1815), el 23 de febrero de 1815 son expedidas las cédulas reales de
gobierno para los tres obispos electos y los correspondientes despachos
para el gobernador, el presidente de la Audiencia y el arzobispo de
Manila, con el encargo al gobernador de que entregue la correspon-
diente cédula al primero -P. Burillo- si viviere y aceptare, y si no, al
segundo o al tercero en la misma condicién, y devuelva los demés al
Consejo; y que las demés autoridades permitan gobernar la didcesis al
que aceptare, interin les lleguen las bulas pontificias.52 Desconocemos
si de hecho se cursé a Roma la presentacién del P. Burillo, una vez
aceptada su eleccién por el P. Procurador.

Recibidos en Manila los despachos y cédulas reales, el 7 de enero
de 1816 el gobernador acusa recibo de ellos e informa que habiendo
fallecido el P. Burillo antes de recibirlos (+ 18.10.1815), y aceptado el
cargo por el P. Bernardo, nombrado en segundo lugar, le entregé los
propios despachos y que devuelve los correspondientes a los Padres
Burillo y Alb4n.% E] P. Bernardo recibié las cédulas el 4 deenero de 1816
y el dia 6 escribia al rey communicandole la aceptacién y que inmedia-
tamente tomaria posesién de su diécesis y comenzaria a gobernarla
interin le llegasen las bulas de su nombramiento canénico. Fue preconi-

®Ibid., y ABELLA, Bikol, I, 145-146.

5182y 8AGI, Filip. 1032, sin numerar.
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zado el 23 de septiembre de 1816, consagrado en Manila el 28 de octubre
de 1817 y rigié la diécesis hasta el 9 de octubre de 1829, en que murig.5

Con ello quedaban sin efecto la cédulas reales y nombramiento
alternativo de los Padres Burillo y Alb4n, que habian sido elegidos
-electos- y nombrados por el rey obispos de Nueva Céceres.

Mencionan su condicién de obispo electo de NC las Actas del Cap.
provincial de 1818, Ferrando-Fonseca, Ocio, Fernandez, Abella, Neira
y otros.®® '

4.7. FRAY FRANCISCO ALBAN (1815)

a. Religioso. Naci6 en Berducido (Pontevedra) el 8 de enero de
1764, eingresé enla Orden en el convento de San Esteban de Salamanca
en 1783. En 1785 se incorporé a la misién que salia para Filipinas, a
donde llegé al afio siguiente. Destinado a la misién del Tonkin en 1788,
hubo de regresar de Macao a Manila por enfermo. En Manila fue
profesor de filosofia, teologia y ¢dnones en la Universidad de Santo
Tomads, rector yregente de estudios delamismaymas tarde provincial .*®

b. Obispo “electo” de Nueva Cdceres.

Fueelectoobispo de NCjuntamente con los Padres José Burillo OP
y Bernardo de la Concepcién OFM, cuyo proceso de eleccién acabamos
de presentar. Como hemos visto alli, su eleccién no tuvo efecto al aceptar
el obispado Fr. Bernardo, propuesto en segundo lugar y ocupar €l el
tercero en la terna.®’

“ABELLA, Bikol, 1, 146-150 y 291-293; ASV, AC, 51, f. 250 y P. Consist., 212, . 126-
131; EUBEL-RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, VII, 123.

$ACP, 111, 81; FERRANDO,FONSECA, Historia, VI, Apéndice, p. CXC (ob. Nueva
Segovial), OCIO, Compendio, 502; Dominicos (1916), 305; FERNANDEZ, Dominicos, 339 y
690; ABELLA, Bikol, I, 146 y The Bishops of Cdceres, 551; NEIRA, Heraldos, 329 y 335 (ob.
N. Segovial).

“FERRANDO-FONSECA, Historia, V, 405-406 y V1, Apéndice, p. CXCI; OCIO,
Compendio, 512-514; GISPERT, Historia, 299; VELASCO, Ensayo, I1I, 329-330.

$7AGI, Filip., 1032. Menciona su eleccién para obispo de NC, ABELLA, Bikol, I, 145-
146 y The Bishops of Cdceres and Jaro, 551
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Al recibirse en Madrid, devueltas, las cédulas y despachos de su
eleccién para la diécesis de NC el 25 de mayo de 1816, y vacante la sede
de Nueva Segovia por muerte de su obispo Fr. Cayetano Pallas (+1814),
fue propuesto y electo obispo de Nueva Segovia el 13.7.1817, preconi-
zado el 14.4.1818, consagrado en Manila el 22.11.1818 y gobern¢ la
diécesis hasta sumuerte, en Vigan, el 8 de octubre de 1837, como hemos
visto en el Episcopologio dominicano de Nueva Segovia.®

5. FR. LEONARDO Z. LEGASPI, ARZOBISPADO DE NUEVA
CACERES (1984)

Ademas de los obispos dominicos, preconizados y “electos”, de
Nueva Céceres que hemos presentado, iltimamente hallegado a ocupar
la sede de Nueva Céceres, ya erigida en metropolitana, otro obispo
dominico, natural de Filipinas: Fr. Leonardo Z. Legaspi.

Independizadas las Filipinas de la soberania espafiola desde
1998, en su promocién al episcopado de Nueva Céaceres ya no interviene
la normativadel regio patronato, otorgado por el Papa Julio Il alosreyes
de Espana sobre las iglesias de Espaiia y de las Indias occidentales y
mantenido, con consentimiento de la Sede Apostélica, en ellas hasta
1898, y en Espaiia hasta 1976, en que el gobierno espafiol renuncié al
privilegio de presentacion.

Presentados anteriomente los obispos de Nueva Caceres durante
el régimen espaiiol, completamos nuestro estudio presentando ahora a
Fr. Leonardo Legaspi, como lo haremos con otros tres, promovidos o
incorporadoes a otras diécesis de Filipinas en el siglo XX.

a. Religioso.

Fr. Leonardo Zamora Legaspi nacié en Meycauayan (Bulacan), en
Filipinas, el 25 de noviembre de 1935. Ingresé en la Orden en 1954 en
el convento de San Alberto Magno de Hong Kong, donde hizo el
noviciado y profesé el 27 de julio de 1955. Cursé alli los estudios de

8AGI, Filip. 1004; ASV, AC, 59, f. 656; EUBEL-RITZLER-SEFRIN, Hierarchia,
VII, 287 y GONZALEZ POLA, Episcopologio Dominicano de Nueva Segovia, en Studium
29 (1989) pp. 518-519. Fue consagrado en la iglesia de Santo Domingo de Manila por Fr.
Juan Antonio Zulaibar, arzobispo de Manila, asistido por Ramén de Mijares y Tomds
Francisco Casanas, dedn y arcediano de la Catedral respectivamente. Cf. BRANSOM,
Philippine, 27.
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filosofia (1955-1958) y los de teologia en el Estudio general de Santo
Domingo de Manila y en la Universidad de Santo Tomas, graduandose
en ella de licenciado (1962) y doctor en Teologia (1965). De 1963 a 1970
fue professor de teologia en el Estudio general de Santo Domingo y en
la Universidad, secretario de estudios del Estudio general, rector del
Seminario Central de la UST (1968) y director del Bolettn Eclesidstico
(1968). En 1970 fue nombrado Vicario Regional de la Provincia en
Filipinas, Vice-Rector y Pro-Rector de la Universidad, y desde 1972
Rector, cuyo cargo ejercig hasta 1978, en que fue nombrado obispo
auxiliar de Manila.® Siendo Rector fue durante algunos afios Presidente
de la Asociacién de Universidades Catdlicas de Filipinas y Vice-Presidente
de la Federacién Mundial de Universidades Catélicas.

b. Obispo auxiliar de Manila (1977).

Siendo aun Rector de la Universidad fue nombrado por el Papa
Pablo VI obispo titular de Elefantaria, en Mauritania, y auxiliar del
arzobispo de Manila, Card. Jaime Sin, el 25 de junio de 1977. Fue
consagrado el 8 de agosto siguiente en la iglesia de Santo Domingo de
Manila por Mgr. Bruno Torpigliani, Nuncio Apostélico en Filipinas,
asistido por Mgr. Juan Bautista Velasco Diaz, dominico, obispo de
Amoy, en China, y Vicario General de los chinos en Filipinas, y Mgr.
Federico Escaler, obispo titular de Girus Tarasii y prelado de Ipil. E111
de julio el cardenal-arzobispo de Manila lo nombré Vicario General y
Vicario Episcopal encargado de la Educacién catélica en la archidiécesis.®

c. Arzobispo de Nueva Cdceres (1983). (1).61

8Cf. Catalogus Provinciae Ssmi. Rosariii Philippinarum, afios 1955-1971; IDI 9
(1977) p. 112; ASOP 43 (1977-78) 397.

S°AAS 69 (1977) 490; BEF 52 (1978) 257 (bula); 51 (1977) 467 (nombramiento de Vic.
General); BRANSOM, Philippine, 339 (consagracién).

51La diécests de Nueva Cdceres fue erigida en archidiécesis por el Papa Pio XII el 29
de junio de 1951, juntamente con las diécesis de Nueva Segovia y Cebid. De su extenso
territorio se desmembraron las provincias de Albay y Catanduanes, que habfan de consti-
tuir el territorio propio de la nueva diécesis de Legaspi, y las de Masbate y Legaspi, que
constituirfan el territorio de la nueva diécesis de Sorsogén. Estas dos nuevas didcesis de
Legaspiy Sorsogén fueron erigidas en virtud dela misma bula del 29 de junio, y constituidas
sufragéneas de la de Nueva Céceres. P10 XII, Quo in Philippina, del 29 de junio de 1951,
en AAS 44(1952) 163-167 (bula); BEF 26 (1952) 1-6 (bula) y 77-78 (decreto de erecci6n dela
archidiécesis).
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Vacante la sede de Nueva Caceres por renuncia de Mgr. Teopisto
Alberto, fue nombrado Fr. Leonardo Legaspi arzobispo de Nueva
Céceres el dia 20 de octubre de 1984. Tomé posesion de su archididcesis
el 18deenerode 1985 enlaiglesia catedral de Naga-Céaceres, y desde esa
fecha viene regiendo la archidicesis. Actualmente es también Pres1den’oe
de la Conferencia episcopal de Filipinas.®?

I1. DIOCESIS DE CEBU
1. Ereccién.

La diécesis del Santisimo Nombre de Jesiis, o de Cebd, se erigié
juntamente con las diécesis de Nueva Segovia (NS) y Nueva Caceres
(NC), al acceder el Consejo de Indias y el rey a la peticion que hizo en
Madrid el obispo de Manila, Fr. Domingo de Salazar, a su regreso a
Espaiia, en 15693, como acabamos de recordar anteriormente a propésito
delade Nueva Caceres y como expusimos mas ampliamente al tratar del
Episcopologio dominicano de la dideesis de Nueva Segovia.® El proceso
y los documentos de su ereccién son los mismos o similares a los de las
otras dos diécesis. Recordémoslos brevemente.

Laereccién fueacordadaen 1595. El 17 dejunioelevé el rey al Papa
su peticién de que erigiese en metropolitana la diécesis de Manila,
crease otras tres didcesis: las de Nueva Segovia, Nueve Cdceres y del
Santisimo Nombre de Jesus, en laisla de Cebu, y se dignase nombrar
arzobispo de Manila y los obispos de dichas diécesis.

Accedié a ello el Papa, y el 14 de agosto erigié la archidiocesis de
Manila y las tres diécesis de NS, NC y Ceb1, y el 30 del mismo mes
nombré el arzobispo y los tres obispos de las diécesis sufraganeas que el
mismo rey le proponia.®

S3BEF 60 (1984) 495-496 (bula) y Life Today, 1984, febrero, p.7 (toma de posesi6n);
BRANSOM, Philippine, 339.

3GONZALEZ POLA, Episcopologio, pp. 427-430. Véase el texto del proceso de
ereccién de las di6cesis y nombramiento delos obispos en ABELLA, Bikol Annals; 1, pp. 308-
311

8Véanse los textos in CDIA, 34, 84-90 (peticién real), 90-95 (resumen de las bulas de
ereccién); ASV, Proc. Consist., IV, t. 13, f. 64; AGI, Bulas y Breves, 95; EUBEL-GAUCHAT,
Hierarchia, IV, 125; (NC), 230 (Manila), 261 (NS y Cebu); RODRIGUEZ, Historia, IX, 29-
31.
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La diécesis del Santisimo Nombre de Jesiis, o de Ceby, fue, pues,
erigida el 14 de agosto de 1595 y su primer obispo, Fr. Pedro de Agurto,
agustino, fue nombrado el 30 de agosto siguiente.%®

2. Sede y titulo de la diécesis.

La sede de la diécesis iba ya indicada en la cédula real de peticién
de suereccién, del 17 dejunio de 1595: “la cibdad del Santissimo Nombre
de Jesis, en la ysla de Cebu”; y la bula de ereccién de la misma del 14
de agosto siguiente la confirma y establece: “Ecclesiae . . . Sanctissimi
Nominis Iesu”.%

Del nombre de la sede proviene el tftulo de la didcesis, del
Santfsimo Nombre de Jestis, del Nombre de Jesiis, delaciudad de Cebuy,
o simplemente Obispado de Cebu.®

3. Limites.

En la diécesis de Cebii sucedié lo mismo que en las demds, que ni
en las bulas ni en las cédulas reales ni en ningin otro documento venian
determinados los limites. Esta delimitacién la habia confiado el Papa al
Nuncio en Espafia. Pero éste no expidié documento alguno al respecto.
Y asi, al llegar a Filipinas el arzobispo y los obispos de Nueva Segovia
y Cebii (el de Nueva Céceres habia fallecido), decidieron detexminar, de
comun acuerdo, los limites de sus respectivas didcesis. Asi lo afirma el
gobernador Tello en carta al rey del 12 de julio de 1599:

“no truxeron bulas de su santidad ni cédula de V.M., por
donde se entienda la divisién de sus obispados, y asi cada uno

$ASV, Proc. Consist., t. 13, f. 65; CDIA, 34, 90-95; AGI, Breves, 95; EUBEL-~
GAUCHAT, Hierarchia, IV, 125; ABELLA, Bikol, 1, 308-310.

$CDIA, 34, 88-89 Y AGI, Breves, 95; RODRIGUEZ, Historia, Ix, 29.

$7Asf se denomina habitualmente la diécesis en los documentos oficiales - reales y
pontificios - hasta el siglo XVIII, en que comienza a denominarse - en esos mismos
documentos oficiales-obispado e iglesia de Cebii. Pero el Consejo de Indias usa con frecuen-
cia, ya desde principios del 5. XVII, la denominacién de iglesia y obispo de Cebi, al
presentar nuevos candidatos a dicho obispado (AGI, Filip., Leg. 1, doc. 99,127, 181, etc.). Y
lo mismo se advierte en documentos privados de obispos, gobernadores, historiadores, etc.:
“los obispos de Nueva Segovia y Cebti llegaron a estas yslas . . .; “Memorial . . . de los
religiosos que ay en mi obispado de Cebii” (Fr. Pedro de Arce, de julio de 1626: AGI, Filip.,
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ha tomado lo que a parecido . . ., el de Cebii tom6 posesion de
la ysla de Panay, diciendo que su obispado se entiende todala
Provincia de Pintados”%®

A la diécesis de Cebu la correspondieron las islas del sur: las
Visayas, Mindanao y Palawan. Mas adelante, ya en el s. XVIII, se le
afladirian las islas Marianas, Carolinas y de Palaus. Y ante la proximi-
dad de otras islas que atendian los franciscanos, optaron por seguir el
criterio de adjudicarse aquellas islas en que estuvieran ejerciendo el
apostolado los agustinos -como la isla de Panay-, “por tener entendido
que todolo que hera de aquella Religién [agustinos]le tocaba, por averse
proveydo de los obispos, con distincién para las partes donde avia
-religiosos de sus 6rdenes”.®

4. Catedral y cabildo.

Al igual que respecto de las otras dos diécesis de Nueva Segovia y
Nueva Ciaceres, el Papa no acedié a la peticién del rey de que no se
erigieran las iglesias catedrales y los cabildos en las nuevas diéeesis, y
en la bula de ereccién y nombramiento de obispos no les eximié de tal
obligacién™. Y no obstante la provisién real del 15 de mayo de 1596 a los
nuevos obispos de que no se erigieran en las nuevas diécesis ni catedral
ni cabildo “mientras las cosas no van en mas crescimiento e ny mexor
dyspusicién”!, el obispo de Cebii erigié la catedral bajo la advocacién del
Angel Custodio, y constituyé el cabildo nombrando tres dignidades y
algunos canénigos (dos o tres), “para que en sede vacante no quedase el

obispado sin caveza”.”?

Una y otra disposicién tuvieron contratiempos. La primera ca-
tedral se construyé de madera, cafias y nipa. Luego se reconstuyé con

$8AGI, Filip., 6. GONZALEZ POLA, Episcopologio, pp. 427-428; RODRIGUEZ, His-
toria, X, 153.

8°Cf. Carta de Felipe III a la Audiencia de Filipinas, del 12.12.1603, en que le pide
parecer sobre posible solucién de las dificultates del gobierno de la di6cesis en sede vacante,
en AGI, 328, t. II, f. 68r; RODRIGUEZ, Historia, X, 152-153; BRANSOM, Philippine, 10.
"Véanse las referencias anotadas en la nota n.12.

"ICDIA, 34, 90-100.

3Véanse las referencias de la nota n. 12.
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paredes de piedra y cubiertas de nipa, que no resistié las inclemencias
del tiempo. Por falta de dotacién real, los reiterados intentos de recon-
struccién durante los siglos XVII y XVIII no lograron verse coronados
con el éxito hasta entrado ya el siglo XIX.™

La constitucién del cabildo encontré tambien sus dificultades de
parte del cabildo de Manila que se creia con derecho a intervenir en el
gobierno de la diécesis en sede vacante. Unos y otros recurrieron al rey,
que pidié al arzobishpo y a la Audiencia informes sobre si procedia
conservarlo. Y aunque ésta informé que no eran necesarios, “por ser
aquella ciudad de muy poca gente, que no tendra més de quarenta
vezinos”, no parece que el rey los suprimié.™

B. Obispos Dominicos de la didcesis de Cebu.

De los diez y ocho obispos de la diécesis de Cebu hasta el fin de 1a
administracién espafiola en Filipinas, seis fueron del clero secular,
cuatro agustinos, cuatro dominicos, tres franciscanos y uno de los
religiosos Minimos.

Los dominicos fueron: Fr. Juan Lépez y Fr. Diego de Aguilar, en el
sigloXVII, y Francisco Genovés y Fr. Romualdo Gimeno, en el siglo XIX.
Hubo también algunos dominicos més, “electos”, que no llegaron a ser
preconizados.

En primer lugar presentamos los cuatro electos y preconizados
obispos de Ceb1, y a continuacién los que fueron solamente electos.

1. FRAY JUAN LOPEZ (1662-1671)

a. Religioso. Fue natural de Martin Mufioz de las Posadas (Se-
govia), donde nacié el 21 de abril de 1613. Ingresé en la Orden en el
convento de San Esteban de Salamanca, donde profesé el 15. 12.1634.
Era colegial de San Gregorio de Valladolid cuando se incorporé a la

DIAZ TRECHUELO, Arquitectura, pp. 336-344.

Véanse las cartas de Felipe III al arzobispo de Manila (12.12.1603), en AGI, Filip.,
328, 1, f. 68 rv; y al gobernador de Filipinas (20.9.1619), ibid., 340, II, f. cov-61lr, y de la
Audiencia al rey (30.6. 1605), en AGI, Filip. 20. Cf. RODRIGUEZ, Historia, X, 1564-155 -y
273-274.
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misién que salia en 1642 para Filipinas, adonde llegé al afio siguiente.
En Manila fue catedratico de filosofia (1645) y teologia (1648), regente
de estudios dela Universidad de Santo Tom4s y maestro de estudiantes.
En 1654 fue nombrado procurador de la Provincia en Espafiay Romay
definidor del capitulo general. Llegé a Espaifia en 1658. Propuesto ya
para obispo de Cebi, la Orden le confirié el titulo de maestro en sagrada
teologia (10.2.163).7

b. Obispo de Cebu. Vacante la sede de Cebii por muerte de su
obispo, electo y preconizado, Juan Vélez (+ 1662), el 14 de octubre de
1662 presenté el Consejo al rey una terna, de la que éste eligié o nombré
aFr.Juan Lépez: “Nombro el Presentado Fr. Juan Lépez”.” Ausente en-
tonces en Roma por exigencias de su cargo de procurador, se le remitié
a Roma el aviso de su eleccién y al embajador la cédula de presentacién
al papa el 22.11.1662, en caso de aceptar el cargo. Aceptada por él su
eleccién (15.2.1663), fue presentado al Papa y preconizado obispo de
Cebi el 23 de abril de 1663, expidiendésele ese mismo dia las bulas. El
25 de octubre se recibieron en el Consejo sus bulas y se le expidieron las
ejecutoriales. A finales de 1664 sali6 para Filipinas, via Méjico, donde
fue consagrado en Mechoacdn por el obispo Fr. Marcos Ramirez el 4 de
enero de 1665.Y prosiguiendo su vigje, llego aManila el 17.7.1665, tomé
posesién de su obispado el 31.8.1665 y lo goberné hasta el 21 de agosto
de 1672, en que, promovido a la sede metropolitana de Manila (14.11.1672),
tomé posesién de ella interinamente, mientras le llegaban las bulas.
Murié el 22 de febrero de 1674.77

2. FRAY DIEGO DE AGUILAR (1671-1692)
a. Religioso. Fue natural de Medina de Rioseco, donde nacié hacia

1615. Ingresé en la Orden hacia 1630-33 y, cursados los estudios, pasé
a Méjico, donde ejercié el ministerio en Mechoacan, fue vicario provin-

ACP, 1, 207, 220, 243, 251, 333; PEGUERO, Compendio, 183-184; SALAZAR,
Historia, 56-57; PAULA, Historia, 568-569; COLLANTES, Historia, f. LII-LIV; FE-
RRANDO-FONSECA, Historia, 111, 252-260; OCIO, Resefia, 1, 445-450 y Compendio, 167-
168.

AGI, Filip., 2, 202a.

TAGI, Filip., 2, 202a; Filip., 11, 22; Filip., 1004 (ejecutoriales); ASV, AC, 21, f. 15;
Proc. Consist., 60, f. POU, Archivo, 11, 182-183; OCIO, Compendio, 168.
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cial y la Orden le concedié el grado de maestro en teologia. Residia en
Méjico cuando fue electo obispo de Cebu.

b. Obispo de Cebii. Vacante le sede a Cebii por promocién de Fr.
Juan Lépez a la metropolitana de Manila (electo el 3.6.1671 y preconi-
zado el 14.11.1672), y previa consulta del Consejo, fue nombrado obispo
de Cebtien 1671.Y habiendésele avisado de su eleccién y recibida noticia
de su aceptacion, el 17.6.1672 se le remitié cédula real de gobierno
encargandosele que pasase a regir su didcesis entretanto llegasen las
bulas. Recibié la cédula real en Méjico, pero antes de emprender el viaje
y solicitar las bulas, dado su estado de pobreza, €l 30.6.1673 pidié ayuda
en el Consejo y que se le abonase en Méjico (enero y febrero de 1674),
solicité las bulas, fue presentado a la Santa Sede el 20.6.1676 y preconi-
zadoel 16.11.1676. Recibidas sus bulas en el Consejoy obtenido el placet,
el 23.2.1677 se le expidieron las correspondientes ejecutoriales para que
pudiese consagrarse y tomar posesién de su diécesis. Fue consagradoen
Méjico por el arzobispo Fr. Payo de Ribera el 14.11.1677.

Ante la tardanza en emprender el vigje y la gran necesidad que
habia en Filipinas de un obispo consagrado para consagrar a otros
electos y administrar érdenes sagradas, le inst6 el Consejo repetidas
veces, directamente y por medio del arzobispo de Méjico y de la Santa
Sede a que emprendiera el vigje a su didcesis, ofreciéndole nueva ayuda
para los gastos del viaje. Al fin emprendié el viaje en 1680, llegando a
Manila en el mes de junio, tomé posesién de su obispado y lo goberné
durante doce afios. Murié en su sede el 1 de octubre de 1692.®

3. FRAY FRANCISCO GENOVES (1824-1827)

a. Religioso. Nacié en Valencia el 29 de enero de 1765. Hijo del
convento de Nuestra Sefiora de Almenara, profesé en el convento de
Predicadores de Valencia en 1785. Estudiante aun de filosofia, en 1788
se incorporé a la misién que salia para Filipinas, adonde llegé en

BAGI, Fil. leg. 3 11y 999; ASV, AC, 22, f. 213 y P. Consist., 75, ff. 462-468; BOP, V],
383 (Bula); RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, V, 291. Sobre su vida anterior a su eleccién
apenas hemos podido encontrar referencias en las fuentes domincanas, solo alguna
mencién. Cf. SCHAFFER, Consejo, 1I, 586, BRANSOM, Philippine, 27; JUAN DE LA
CONCEPCION, Historia, VIII, 72; XXXIX, 191 y XLII, 191-193; DIAZ, Conquista, (cap. 8
y 10). .



108 MANUEL G. POLA

septiembre de 1789. Cursé alli los estudios de teologia en la Universidad
de Santo Tomas de Manila, donde se gradué y de la que fue luego
profesor de filosofia y teologia, regente de estudios, rector y canciller.
Ejerci6 ademaslos siguientes cargos: prior de Santo Domingo de Manila,
predicador general, cronista de la provincia, notario y calificador del
Santo Oficio y presidente de San Juan de Letran.”

b. Obispo de Cebii. Vacante la sede de Cebti por muerte de Fr.
Joaquin Encabo (+ 8.11.1818) y a propuesta de la CAmara de Indias del
30.6.1824, fue electo en primer lugar de una terna Fr. Francisco
Genovés. Acepté en sunombre la eleccién el Procurador de los Domini-
cos en Espaia y el 21 de octubre se expidieron sendas cédulas reales a
Su Santidad presentindolo para obispo de Cebuy; notificiAndole al mismo
su eleccién y encargdndole el gobierno interino de la diécesis mientras
le llegasen las bulas; al arzobispo de Manila, a la Audiencia y al
gobernador de Filipinas para que le permitiesen hacerse cargo del
gobierno interino de la diécesis. Recibida en Manila la cédula de
gobierno en 1825y el afio siguiente las bulas y ejecutoriales, se consagré
en Manila el 2.7.1826. Tom6 posesion de sudiécesis y larigié durante un
afio, hasta el 1 de agosto de 1827, en que fallecié en su sede de Ceb.®

4. FRAY ROMUALDO JIMENO (1845-1872)

a.Religioso. Natural de Epila (Zaragoza), donde nacié el 17.2.1808,
ingres6 enla Orden en el convento de Predicadores de dicha ciudad y alli
profes6 el 15.2.1825. En 1830 seincorporé al conventode Santo Domingo
de Ocafia, que se acababa de inaugurar como seminario para las
misiones de Asia y al afio siguiente, ya didcono, partié para Filipinas, a
donde llegé el 12.10.1831. Ordenado sacerdote ese mismo afio, fue
primero misionero en Nueva Vizcaya hasta 1834 y luego procurador
general interino de la Provincia. En 1835 parti6 para la misién del
Tonkin, adonde llegé el afio siguiente. Martirizados el Vicario Apostélico
y su coadjutor - los santos Ignacio Delgado y Domingo Henares -, en
virtud de un breve de Gregorio XVI del 2.8.1839, fue nombrado obispo

ACP, III, 28, 46 y 94, COLLANTES, Historia, Apéndice, p. 5 (1788); OCIO,
Compendio, 524-526; VELASCO, Ensayo, 111, 335-342.

®AGI, Filip., 1004 (Cedulas); AMAE, 697 (1825); ASV, AC, 54, f. 392 y Proc. Consist.
1826, f. 129 y t. 223, f. 275-284; AHN,; RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, VII, 286 y
RODRIGUEZ, Historia, IX, 203 y 214.
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titular de Ruspe y coadjutor del nuevo Vicario Apostélico San Jerénimo
Hermosilla y fue consagrado por este el 29.6.1841. Ambos hubieron de
ejercer su ministerio pastoral bajo una cruel persecucién.®!

b. Obispo auxiliar “electo” de Manila. Siendo de avanzada edad y
no pudiendo atender convenientemente a sus obligaciones pastorales, el
arzobispo de Manila, Fr. José Segui, el 12.9.1843 pidié y propuso para
obispo cuadjutor suyo a Fr. Tomds Badta, O.P., segundo coadjutor del
Vicario Apostélico de Fokien, que a la sazén se hallaba en Filipinas de
regreso de Singapore, donde acababa de ser consagrado. Accediendo a
su peticion, la reina lo nombré obispo auxiliar del arzobispo de Manila
(20.4.1844). Pero el sefior Badia hubo de salir de Filipinas para China
por orden del gobernador. De Filipinas fue a Macao y de alli a China.
Pero habiendo caido enfermo, regresé a Macao y alli murié el 1.9.1844 .82

Conocida en Manila la muerte del sefior Badia, el arzobispo pidié
a la Reina por auxiliar suyo al sefior Jimeno (27.9.1844). Avalada su
peticion por el gobernador (27.9.1844), accedié a ella el Consejo (28.3.1845),
la reina lo nombré obispo auxiliar del arzobispo de Manila (28.3.1845)
y €l 14.4.1845 se despacharon las cédulas correspondientes. Pero habien-
do muerto el arzobispo el 4.7.1845, quedé sin efecto su eleccién.®

c. Obispo de Cebii. Vacante el obispado de Cebi por muerte de
sefior Fr. Gémez Maraifién (+ 23.10.1840), fue el sefior Jimeno electo
obispo de Cebu (12.11.1845). Aceptada su eleccién por el procurador de
la Provincia en Espafia, en su nombre, el 13.11.1845, ese mismo dia se
expidié el real despacho de presentacién a Su Santidad y el 16 siguiente
se le remiti6 la cédula de gobierno, comunicandole su eleccién y
encargandole el gobierno de la diécesis hasta que le llegasen las bulas.
Fuepreconizadoen el consistoriodel 19.1.1846, juntamente con el nuevo
arzobispo de Manila (Fr. Aranguren, ORSA) y los obispos de Nueva

SIACP, II1, 164 y 543; OCIO, Compendio, 641-645; GISPERT, Historia, 474-476 ¥
494-495; FUENTES, Escritores, 252-255; VELASCO, Ensayo, IV, 81-82; P. FERNANDEZ-
JIMENO, La didcesis de Cebti en 1865, en Ph. Sacra 6 (1971) 304-306 (Introduccién)

82ACP, 111, 205-206; OCIO, Compendio, 651-657; J.M. GONZALEZ, Historia, 111, 125-
128; GENTILI, Memorie, 11, 432-437; AHN, Ultramar, 2166, Exp. T. Badfa; RITZLER-
SEFRIN, Hierarchia, VII, 225-226.

SAHN, Ultramar, 2166, (Exp. 2 R. Jimeno); OCIO, Compendio, 641-645.
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Céceres (Fr. Barreiro, OSA) y Nueva Segovia (Fr. Masoliver, OP). Reci-
bidas las bulas el 29.5.1846, y obtenido el pase regio, el 14 de junio se le
expidieron las ejecutoriales.

Habiendo recibido el sefior Jimeno en Tonkin la cédula de nom-
bramiento de auxiliar de Manila (1.9.1846) y un requerimiento de que
pasase a Filipinas para ejercer las funciones propias del ministerio
episcopal - ya que no quedaba ningin obispo consagrado en Filipinas -
emprendié el viaje a Filipinas y llegé a Manila el 4.1.1847. Alli le
presentaron las cédulas y bula de su nombramiento de obispo de Cebu,
las aceptd, consagro al Sefior Aranguren (31.1.18 y 7) y se embarcé para
Cebt, adonde llegé el 10 de marzo, tomé posesién de su diécesis y la
goberné durante 25 afios. Murié en Jaro, el 17 de marzo de 1872.8

5. Dominicos, obispos “electos” de Cebil

Como en las diécesis de Nueva Segovia y Nueva Cdceres,® también
en la de Cebi hubo algunos dominicos que fueron obispos electos, que
no llegaron a ser preconizados. Fueron los Padres Fr. Francisco Ayala
y Fr. Pedro Payo, ambos en el siglo XIX.

5.1. FRAY FRANCISCO AYALA (1828)

a. Religioso. Como fue también obispo “electo” de Nueva Segovia,
ya lo hemos presentado en el episcopologio de dicha diécesis,® resmi-
mos aqui los datos més esenciales.

Naci6 en Plasencia (Céceres) el 28 de marzo de 1766. Ingresé en la
Ordenen el conventode dicha ciudad, donde profesé el 8 de abril de 1783.
Lleg6 a Manila en 1803. Se gradué y fue profesor de teologia y canones
y regente de estudios de la Universidad de Santo Tomas de Manila. Fue

. “AHN, Ultramar, 2166, Exp. 2 (Jimeno); ASV, AC, 59, f. 659; y Proc. Consist., 1846,
f. 72; UY, The State, 128-131; RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, VII, 286; RODRIGUEZ,
Historia, IV, 29.

*Véase anteriomente los obispos electos de Nueva Céceres, (4, 1-6: Fr. Diego de
Soria, Gabriel Quiroga, Juan Polanco, Pedro de Ledo, José Burillo y Francisco Albén), y en
nuestro Episcopologio de Nueva Segovia pp. 438-439,443,453 y 521-523 (Fr. Melchor Man-
zano, Mateo de la Villa, Ginés de Barrientos y Francisco Ayala).

*ACP, 1890, pp. 28-30; OCIO, Compendio, 702-705 y VELASCO, Ensayo, IV, 137-
150.
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también definidor, prior de Santo Domingo, provincial y rector de la
Universidad desde 1829 hasta 1841. Murié en Manila en 1842.%7

b. Obispo “electo” de Cebu (1828)

Vacante la sede de Cebt por muerte de Fr. Francisco Genovés (+
1.8.1827), el 7 de mayo de 1828 la Camara de Indias presenté al rey una
terna para obispo de Cebii, compuesta por el sefior Tom4s Casafias, dean
de la catedral, Fr. Santos Gémez Marafién, provincial de los agustinos,
y Fr. Francisco Ayala, provincial de los dominicos. El rey acepté y
nombré esa misma terna, a proveer en ese mismo orden en caso de
muerte o renuncia del primero y/o segundo, expidié las cédulas de su
nombramiento respectivo el 13 de junio, y el 17 se las remitié a cada uno
de ellos con un despacho al gobernador para que procediera a ponerlas
en ejecucién en el orden indicado.

Habiendo renunciado a su nombramiento el sefior Casafias, la
provisién recayé en el P. Gdmez Marafién, quien acepté su nombra-
miento en carta del 1 de febrero de 1829. El 26 de julio fue presentado
al papa y el 28 de septiembre de 1829 preconizado obispo de Cebi. Con
ello laeleccién del P. Francisco Ayala, nombrado en tercer lugar, quedé
sin efecto, quedando, por tanto, como simple obispo electo de Ceb1.®®

5.2 FRAY PEDRO PAYO PINEIRO (1875).

a. Religioso. Nacié en La Coruiia el 15 de septiembre de 1814 y fue
uno de los tres primeros que tomaron el hébito el dia de lainauguracién
del convento de Ocafia como “Colegio de Misioneros de Asia” el dia dos
de mayo de 1830. Profesé en septiembre de 1831. Siendo atin estudiante
de teologia, salié en mayo de 1837 para Filipinas, adonde llegé el 18 de
octubre. En Filipinas terminé sus estudios en la Universidad de Santo
Toma4s, se ordené de sacerdote y ejercié sucesivamente los siguientes
ministerios y cargos: misionero en Bataan (1840) y en La Laguna (1848),
prior de Santo Domingo (1855), socio del sefior Jimeno, obispo de Cebu
y profesor de teologia en su seminario (1857), procurador de las misiones

8"GONZALEZ POLA, Episcopologio, p. 433.

SAHN, Ultramar, 2140, Exp. 18. Cf. RODRIGUEZ, Historia, VIII, 405 IX, 213-214.
II1, 441-443; VIII, 405 Y IX, 213-214.1. Los historiadores de la Provincia no mencionan su
eleccién para los obispados de Cebu y de Nueva Segovia.
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en Hong-Kong (1863), provincial (1867-1871). Desempefiaba este cargo
cuando fue electo obispo de Cebu.?

b. Obispo “electo” de Cebul.

Vacantela sede de Cebii por muerte del sefior Jimeno (+17.3.1872),
con fecha del 11 de junio de 1875 fue electo obispo de Cebu el P. Fr.
Fernando Magaz, agustino, rector del colegio de La Vid, en Espaiia.
Pero habiendo renunciado éste a su nombramiento al dia siguiente y
admitida su renuncia, el 30 de julio siguiente fue electo obispo de Cebu
Fr. Pedro Payo, comunicandosele el mismo dia su nombramiento. Acep-
tada por él mismo su eleccidn el 2 de agosto siguiente, ese mismo dia se
expidieron los despachos correspondientes para su presentacién al
Santo Padre y subsiguiente confirmacién. Pero no llegé a ser preconi-
zado, porque muy poco despues fue electo y preconizado arzobispo de
Manila.®

c. Arzobispo de Manila.

Habiendo presentado su renuncia a la sede metropolitana de
Manila, por razones de salud, el sefior arzobispo Gregorio Melitén
Martinez, que acaba de llegar de Filipinas enfermo (28.8.1875), en el
mes de septiembre se tramité a Roma -con el visto bueno del gobierno-
su renuncia, la cual fue aceptada por el papa el 30 de dicho mes,
quedando desde esa fecha vacante la sede de Manila.

Aceptada dicha renuncia, el gobierno suspendié la tramitaciéon de
la presentacién del P. Payo para obispo de Cebu y lo eligié y presenté
para arzobispo de Manila, siendo preconizado el 28 enero de 1876.
Consagrado en Madrid el dia 12 de marzo siguiente, emprendié el viaje
aFilipinas. Tomé posesién de suarchidiécesis el 26 de Mayo yla goberné
hasta el 1 de enero de 1889, en que falleci6.

%ACP, 1890, 28-30; OCIO, Compendio, 702-706: y VELASCO, Ensayo, IV, 137-150.

YAHN, Ultramar, 2226, Exp. 11 (Payo); Exp. 12 (Magaz); RODRIGUEZ, Historia,
1V, 101-102 (Magaz).

SIAHN, Ultramar, 2226, Exp. 12; ASV, Consist. 1876, f. 12-13; Proc. Consist. 281, n.
11; RITZLER-SEFRIN, Hierarchia, VIII, 363 y 417; OCIO, Compendio, 702-705; FE-
RRANDO-FONSECA, Historia, VI, pp. CXCVI-CXCVIII; P. PAYOy P. FERNANDEZ, The
Archdiocese of Manila in 1883, en Philippiniana Sacra 6 (19741) 494-505 (Introduccién) y
M.F. NUNEZ MUNOZ, E! episcopado espaiol en la restauracién, en Hispania Sacra 27
(1974) 53-54. Mencionan su condicién de obispo electo de Cebi las Actas del capftulo
provincial de 1890: ACP, 1890, p. 29; Dominicos (1916), 307 y OCIO, Compendio, 73.
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